Zalewo, dnia 22 czerwca 2022r.
BURMISTRZ ZALEWA
Nasz znak:
GP. 6220.5.2020.KJ

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 101 §1 i §3 oraz art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2021r. poz. 735 z pézn.zm.) oraz
przy uwzglednieniu tresci pisma Wnioskodawcy — Inwestora: MG SOLAR 8 Sp. z o. o.
ul. Sadowa 27, 28 — 300 Jedrzejow, reprezentowanego przez Petnomocnika Pana Piotra
I - onia 31 maja 2022r. w przedmiocie
cofniecia przez Wnioskodawce wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach

postanawiam
dzialajagc z urzedu podjaé postepowanie administracyjne wszczete na wniosek w/w
Whnioskodawcy w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz raportu
o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz raportu o oddziatywaniu na srodowisko
przedsiewziecia pod nazwg: Budowa elektrowni stonecznej Bajdy wraz z infrastrukturg

towarzyszaca na czesci dziatki ewidencyjnej nr 303 w obrebie Bajdy (00001), Gmina Zalewo.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2022r. znak: GP.6220.5.2020.KJ tut. Organ,
biorgc pod uwage ztozony przez strone w pismie z dnia 22 listopada 2021r. wniosek
0 zawieszenie postepowania do czasu opracowania szczegotowych analiz wynikajgcych
Z wezwania do uzupetnienia brakéw w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko, zawiesit
postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedsiewziecia polegajgcego na budowie elektrowni stonecznej Bajdy wraz
z infrastrukturg towarzyszacg na czesci dziatki nr 303, obreb Bajdy, gmina Zalewo.

Pismem noszgcym date 31 maja 2022r. petnomocnik Wnioskodawcy ztozyt do tut.
Urzedu ,Wniosek o wycofanie wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach”. Dodatkowo inicjator postepowania wniést tez o zwrot materiatéw
przestanych wraz z w/w wnioskiem oraz raportem o oddziatywaniu na srodowisko.

Powyzsze pismo zostato poddane szczegotowej analizie, w wyniku ktorej
przedmiotowy zwrot ,wniosek o wycofanie wniosku” (mogt on $wiadczyc¢ o istnieniu elementu
uznaniowosci i o poddaniu go jeszcze ocenie organu prowadzgcego postepowanie) zostat

zakwalifikowany jako formalne cofniecie omawianego wniosku.



W tym miejscu nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze wniosek noszacy date 31 maja 2022r.
zostat ztozony w momencie gdy postepowanie w mniejszej sprawie byto zawieszone.

Trzeba tutaj tez zauwazyC, Zze w okresie zawieszenia postepowania ustajg
jakiekolwiek czynnosci procesowe a organ jest zobowigzany do podejmowania czynnosci
zmierzajgcych do podjecia postepowania oraz innych czynnosci niezbednych w rozumieniu
art. 102 k.p.a.

Cofniecie wniosku o wydanie decyzji w postepowaniu administracyjnym w tym
przypadku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, tworzy sytuacje
w wymiarze proceduralnym w ktérej wnioskodawca nie popiera juz swojego wniosku
o rozstrzygniecie danej sprawy, co prowadzi do bezprzedmiotowosci postepowania
administracyjnego i otwiera droge do jego =zakonczenia poprzez wydanie decyzji
0 umorzeniu postepowania w trybie art. 105 k.p.a.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sadow administracyjnych przyjmuje sie
zgodnie, ze nie stanowi czynnosci niezbednej w rozumieniu art. 102 k.p.a. wydanie decyzji
0 umorzeniu postepowania. Oznacza to, ze nie jest mozliwe wydanie rozstrzygniecia
0 umorzeniu postepowania bez podjecia zawieszonego postepowania (dla por. wyrok WSA
w Warszawie z dnia 17 marca 2014r., VIl SA/Wa 1842/13, LEX nr 1466116; wyrok WSA
w Warszawie z dnia 23 lipca 2021r., VII SA/Wa 1813/20, LEX nr 3229593; wyrok WSA
w Warszawie z dnia 14 kwietnia 2011r., | SA/Wa 2259/10, LEX nr 1404456).

W realiach stanu faktycznego tej sprawy musi zatem doj$¢ najpierw do podjecia
zawieszonego postepowania, co do mozliwosci prowadzenia czynnosci w postepowaniu,
ktore jak juz dzisiaj wiadomo (w zwigzku z cofnieciem wniosku przez inicjatora
postepowania) — zakonczy sie wkrotce wydaniem decyzji 0 umorzeniu postepowania po
mysli art. 105 k.p.a.

Biorgc pod wzglad wspomniane okolicznosci orzeczono, jak na wstepie.

Pouczenie
Postanowienie niniejsze jest niezaskarzalne w formie zazalenia (art. 101 §1 i §3
k.p.a.).
Postanowienie to, zgodnie z zasadg okreslong w art. 142 k.p.a., moze byc
zaskarzone tylko w odwotaniu od decyzji wydanej w podjetym postepowaniu, w tym

przypadku bedzie nig decyzja umarzajgca wznowione postepowanie.

BURMISTRZ ZALEWA
MAREK ZYLINSKI



Otrzymuja:
1. Petnomocnik — Pan Piotr Czajkowski

2. tablica ogtoszen w siedzibie Urzedu Miejskiego w Zalewie
3. strona internetowa Urzedu Miejskiego w Zalewie
4. ala

Do wiadomosci:

1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
ul. Dworcowa 60
10 — 437 Olsztyn
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
ul. Sienkiewicza 10
14 — 200 ltawa
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Toruniu
ul. Popietuszki 3
87 — 100 Torunh

Sprawe prowadzi:
Marta Domagata
(89) 758 83 77 wew. 26

Administratorem Danych Osobowych jest Burmistrz Zalewa ul. Czestochowska 8,14-230 Zalewo. Dane bedg przetwarzane w celu wydania
decyzji. Ma Pani/Pan prawo do dostepu do swoich danych oraz otrzymania ich kopii; sprostowania (poprawiania), jesli sa btedne lub nieaktualne;
usuniecia lub ograniczenia przetwarzania danych oraz wniesienia skargi do Prezes UODO (Urzedu Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00-
193 Warszawa). Wiegcej informaciji przetwarzaniu danych osobowych dostepna na stronie
https://bip.zalewo.pl/10114/OCHRONA_DANYCH_OSOBOWYCH/ lub na tablicy ogtoszen w siedzibie Administratora.



https://bip.zalewo.pl/10114/OCHRONA_DANYCH_OSOBOWYCH/

